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DAVACI VE YURUTMENIN
DURDURULMASINI iISTEYEN : BSOS
VEKILI : Av. Kemal Selim USCA- (E-Tebligat)

DAVALI : Hazine ve Maliye Bakanhgi
Gelir idaresi Bagkanhgi - (E-Tebligat)

ISTEMIN KONUSU . 15/01/2025 tarih ve 32783 sayilli Resmi Gazete'de
yayimlanan Ozel Tiketim Vergisi (Il) Sayili Liste Uygulama Genel Tebliginde Degisiklik
Yapilmasina Dair Tebligin (Seri No: 14) 9. ve 10. maddelerinin yuritmesinin durdurulmasi ve
iptali ile anilan duzenlemelerin dayanagi olan kanun hikmudnin Anayasa'ya aykiri oldugu
iddiasiyla Anayasa Mahkemesine basvurulmasi istenilmektedir.

DAVACININ IDDIALARI : 27/12/2024 tarihinde 4760 sayil Ozel Tiiketim Vergisi Kanunu'nun
7. maddesinde yapilan degisiklikle, engellilik istisnasi kapsaminda ara¢ alimi igin éngoriulen
siurenin bes yildan on yila ¢ikarildigi, dava konusu Teblig ile bu sirenin ge¢gmise yonelik olarak
uygulanacaginin dizenlendigi, Kanun degisikliginden dnce arag¢ almaya hak kazanan kigilerin
kazanilmis haklarinin ihlal edildigi, 16/09/2024 tarihinde araglarini sattiktan sonra istisna
kapsaminda yeni ara¢ almaya hak kazanarak arastirma vyaptiklari sUregte herhangi bir
istisnaya yer verilmeden dava konusu diizenlemenin yapildigi, bu durumun telafisi glc ve
imkansiz zararlara yol agtigi ileri surtlerek iptali ve yurGtmesinin durdurulmasi istenilmektedir.
DAVALININ SAVUNMASI : Dava konusu dizenleme uyarinca davaci adina tesis edilen
herhangi bir islem olmadigindan, menfaat ihlalinin varligindan s6z edilemeyecegi, engellilik
istisnasi kapsaminda gerceklestirilen ara¢ alimlarinda yasanan suistimaller neticesinde
27/12/2024 tarih ve 32765 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 7537 sayili Devlet Memurlari
Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun ve Kanun Hikminde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun'un 12. maddesiyle, 4760 sayili Ozel Tuketim Vergisi Kanunu'nun 7. maddesinin 1.
fikrasinin (2). bendinde yapilan degisiklikle, engellilik istisnasi kapsaminda arag¢ alimi igin
ongorulen slrenin bes yildan on yila cikarildigi, s6z konusu degisiklikte gegcmigse yodnelik
herhangi bir dizenlemenin yer almadigi, yayimi tarihinden itibaren uygulanmaya baglayan
kuralin eski kural yururlikte iken baslayan ve henlz sonuglanmamis olaylara uygulanmasinin
geriye yurime olarak degerlendiriiemeyecedi, milkiyet hakkina midahalenin s6z konusu
olmadigi, davaci agisindan kazanilmis hakkin varligindan bahsedilemeyecegi, Anayasa'ya ve
esitlik ilkesine aykirilk iddialarinin yerinde olmadidi ileri sirulerek Teblig'in 9. ve 10.
maddelerinin iptali ve yuritmenin durdurulmasina iligkin istemlerin reddine karar verilmesi
gerektigi savunulmaktadir.

DANISTAY TETKIK HAKIMi BSOS EOS®#IN DUSUNCESI : 4760 sayil
Kanun'un 7. maddesinde 6n gorilen bes yillik slirenin on yila ¢ikarilmasindan dnce, hukuka
uygun olarak bu kapsamda aracini satan ve bu statlisi sona eren kisilerin haklarina gegmise
yénelik midahale olacagi anlasilan, Tebligd'in 10. maddesinde yer alan “Ancak Kanunun 7 nci
maddesinin birinci fikrasinin (2) numarali bendi kapsaminda ilk iktisabi yapilan tasitin, ilk
iktisap tarihinden itibaren bes yil gectikten sonra satisi veya devri, tasitin ilk iktisap tarihinden
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on yil gegmedikge malul ve engelliye istisnadan tekrar yararlanma hakki saglamaz.” ibarelerinin
yuratmesinin durdurulmasi gerektigi dugunulmektedir.

TURK MILLETI ADINA
Karar veren Danistay Yedinci Dairesince, Tetkik Hakiminin aciklamalari dinlendikten ve
2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 52. maddesi uyarinca dosya incelendikten sonra
isin geregi gorusuldi:
MADDI OLAY VE HUKUKIi SUREG :
15/01/2025 tarih ve 32783 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Ozel Tiketim Vergisi (Il)
Sayih Liste Uygulama Genel Tebliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Tebligin (Seri No: 14) 9.

ve 10. maddelerinin yuratmesinin durdurulmasi ve iptali ile anilan dizenlemelerin dayanagi
olan kanun hikmunin Anayasa'ya aykiri oldugu iddiasiyla Anayasa Mahkemesine
basvurulmasi istenilmektedir.
INCELEME VE GEREKGE:

USUL YONUNDEN:

Davaci tarafindan, 27/12/2024 tarih ve 32765 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak

yararlige giren 7537 sayili Devlet Memurlari Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun Hikminde
Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun'un 12. maddesiyle, 4760 sayili Kanun'un 7.
maddesinin 1. fikrasinin (2). bendine yapilan degisiklikligin, Anayasa'ya aykiri oldugu ileri
surdlmus ise de; anilan hUkmudn, Anayasa'y ihlal eder niteliginin bulunmadigi anlasildigindan,
Anayasa'ya aykirilik iddiasina itibar edilmemistir.

ESAS YONUNDEN:

ILGILI MEVZUAT:

Anayasa'nin "Vergi 0devi" bashkli 73. maddesinin 3. fikrasinda, vergi, resim, har¢ ve

benzeri mali ylkumlaliklerin kanunla konulacagi, degistirilecegi veya kaldirlacagi; 4.
fikrasinda ise, vergi, resim, har¢ ve benzeri mali ytukumluliklerin muaflik, istisnalar ve
indirimleriyle oranlarina iliskin hikimlerinde kanunun belirttigi yukari ve asagi sinirlar iginde
degisiklik yapma yetkisinin Cumhurbaskanina verilebilecegi; 61. maddesinin 2. fikrasinda,
devletin, sakatlarin korunmalarini ve toplum hayatina intibaklarini saglayici tedbirleri alacagi
kurala baglanmig; 03/12/2008 tarih ve 5825 sayili Kanun ile uygun bulunarak 14/07/2009 tarih
ve 27288 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Engellilerin Haklarina Dair Sézlegsmenin 3.
maddesinde sdzlesmenin engellinin topluma tam ve etkili katilim ve dahil olmasi ilkesine dayali
oldugu; 19. maddesinde, stzlesmeye taraf Devletlerin tim engellilerin digerleriyle esit
segeneklere sahip olarak toplum icinde yagsama hakkina sahip oldugunun kabul edilecedi, taraf
devletlerin engellilerin bu haktan tam olarak yararlanmalarini ve topluma tam dahil olmalarini
ve katilmalarini kolaylastirmak igin etkili ve gerekli tedbirleri alacagi belirtiimis; 20. maddesinde,
taraf Devletlerin, engellilerin istedikleri sekilde ve zamanda, karsilanabilir bir maliyetle hareket
edebilmelerinin kolaylastiriimasi da dahil olmak Uzere imkan dahilinde azami dlgide bagimsiz
hareket edebilmesini saglamak icin etkili tedbirler alacagi diizenlenmis; 4760 sayili Ozel
Tuketim Vergisi Kanunu'nun 25/12/2024 tarih ve 7537 sayili Kanun'la degisik 7. maddesinin 2.
fikrasinda, (II) sayili listede yer alan kayit ve tescile tabi yerli katki orani en az %20 olan
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mallardan 87.03, 87.04 ve 87.11 G.T.i.P. numaralarinda yer alanlarin, engellilik orani % 90
veya daha fazla olan maldl ve engelliler tarafindan on yilda bir defaya mahsus olmak tzere ilk
iktisabinin vergiden mustesna oldugu, 15/01/2025 tarih ve 32783 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan Ozel Tiketim Vergisi (Il) Sayili Liste Uygulama Genel Tebliginde Degisiklik
Yapilmasina Dair Tebligin (Seri No: 14) 9. maddesiyle, ayni Tebligin (IV/G/1.1) bolimunin
ikinci paragrafinda ve besinci paragrafinin ikinci cumlesinde yer alan “beg” ibarelerinin “on”
seklinde degistirildigi ve ayni bdlimin sonuna “7537 sayili Kanun ile Kanunun 7 nci
maddesinin birinci fikrasinin (2) numarali bendinde yapilan degisiklikle, 27/12/2024 tarihi
itibariyla, s6z konusu istisnadan yararlanma hakkina iligkin stre tim malul ve engelliler igin on
yila ¢ikarilmis olmakla birlikte, istisna kapsaminda alinan araglarin ilk iktisap tarihinden itibaren
bes yil gectikten sonra satiimasi veya devrinde herhangi bir degisiklik yapiimamistir.”
paragrafinin; 10. maddesiyle de, Tebligin (IV/G/1.3) béliminidn sonuna “Ancak Kanunun 7 nci
maddesinin birinci fikrasinin (2) numarali bendi kapsaminda ilk iktisabi yapilan tasitin, ilk
iktisap tarihinden itibaren bes yil gectikten sonra satisi veya devri, tasitin ilk iktisap tarihinden
on yil gegcmedikce malul ve engelliye istisnadan tekrar yararlanma hakki saglamaz.”
paragrafinin eklendigi gértlmektedir.

HUKUKIi DEGERLENDIRME :

Dosyanin incelenmesinden, davacinin 23/08/2019 tarihinde engellilik istisnasindan
faydalanarak satin aldigi araci, Kanun'da ongoérulen bes yillik strenin dolmasindan sonra,
16/09/2024 tarihinde sattigi, yeni ara¢ alamadan 27/12/2024 tarih ve 32765 sayili Resmi
Gazete'de yayimlanarak yururlige giren 7537 sayili Devlet Memurlari Kanunu ile Bazi Kanun
ve Kanun Hukmunde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun'un 12. maddesiyle,
4760 sayili Kanun'un 7. maddesinde yapilan degisiklikle, 6zel tiketim vergisinden istisna olarak
engelli araci ilk iktisabi igin éngorilen surenin bes yildan on yila ¢ikariimasinin akabinde,
15/01/2025 tarih ve 32783 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Ozel Tiketim Vergisi (I1) Sayili
Liste Uygulama Genel Tebligi'nde Degisiklik Yapilmasina Dair Teblid'in 9. ve 10. maddeleri ile
s6z konusu istisna kapsamindaki araglarin satigi icin éngdrulen sirelerde degisiklik olmadigi,
yani bes yil gegmekle satilabilecedi, ancak ilk iktisap igin 6ngdrilen on yillik strenin, aracini
satanlar i¢in de uygulanacagi yolundaki diizenlemelerin iptali istemiyle bakilan davanin acildigi
anlasiimistir.

4760 sayili Ozel Tiketim Vergisi Kanunu'nun 7. maddesiyle, engellilere taninan 6zel
tiketim vergisi istisnasinin 27/12/2024 tarihinden 6nce bes yilda bir kez kullanilabilecegi, yani
bes yillik sire bitiminde aracin satisinin ve istisna kapsaminda tekrar ara¢ aliminin mimkin
oldugu, s6z konusu maddede 27/12/2024 tarihinde yapilan degisiklikle arac ilk iktisabi icin
ongorilen sirenin on yila c¢ikarildigi, satisa iliskin bes yillik slrenin ise degistiriimedigi, bu
degisikligin Kanun'un yayimlandigi tarih olan 27/12/2024 tarihinden sonraki islemlere yénelik
olarak uygulanabilecegi agiktir.

Bilindigi Uzere, Kanun'un aradigi sartlarda malul ve engelli oldugunu saglik kurulu
raporuyla belgelendiren vatandaglara belli kosullarin saglanmasi halinde istisnadan yararlanma
hakki taninmaktadir. Davacinin da bu kapsamda, 23/08/2019 tarihinde iktisap ettigi aracini
16/09/2024 tarihinde sattigi anlagiimaktadir. ilgili dénemde ydurirlikte olan bes yillik siirenin
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dolmasindan sonra aracin satiimasiyla istisnaya iliskin yasada tanimlanan sire¢ tamamlanmig
olup, davaci agisindan, istisna kapsaminda yeni arag¢ iktisabi i¢in s6z konusu ddénemde
Kanun'da aranan hukuki statiye kavusulmustur. Bu statinidn varligini sidrdirecedi hukuk
devleti ilkesinin geredidir. Aksi halde, meri mevzuata guvenerek hareket eden kisilerin hukuki
guvenligi tehlikeye atilarak hukuki belirlilik ilkesi ihlal edilmis olacaktir. Bu dogrultuda, istisna
kapsaminda iktisap ettigi araci bes yillik slrenin dolmasindan sonra elden c¢ikarmis olan
davacinin, aracin elden ¢ikariimasindan sonra yururlige giren ve Kanun'da 6éngorulen bes yillik
surenin on yila c¢ikariimasi yonundeki sinirlayict hukim getiren yeni duzenlemeye tabi olmasi
beklenemez.

Bu itibarla, istisnaya iliskin 6nceki dlizenlemenin yurlrlikte oldugu donemde iktisap
edilerek yine bu dénem iginde elden cikarilan engelli araglarinin, yeni dizenlemede 6ngorilen
on yillik streye tabi tutulmalarinda hukuki isabet bulunmamaktadir.

Bu bakimdan, 15/01/2025 tarih ve 32783 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Ozel
Tiketim Vergisi (lI) Sayili Liste Uygulama Genel Tebligi'nde Degisiklik Yapiimasina Dair
Teblid'in 10. maddesiyle getirilen, "Ancak Kanunun 7 nci maddesinin birinci fikrasinin (2)
numarali bendi kapsaminda ilk iktisabi yapilan tasitin, ilk iktisap tarihinden itibaren bes yil
gectikten sonra satisi veya devri, tasitin ilk iktisap tarihinden on yil gegmedikge malul ve
engelliye istisnadan tekrar yararlanma hakki saglamaz." yolundaki dizenlemenin, 6nceki
dénemde aracini satanlar yéninden de gecerli sayilacak sekilde ve herhangi bir istisnaya yer
verilmeksizin ydrarlige kondugu, davall idarenin beyanlarinda da bu hususun kabul edildigi
anlasildigindan, dava konusu duizenlemenin bu kisminin agik sekilde hukuka aykiri oldugu ve
s0z konusu istisnanin amacina aykiri sekilde engelli bireylerin aragsiz kalmasina neden olarak
topluma aktif sekilde katilmalarina engel olabilecegi anlasildigindan, 2577 sayili Kanun'un 27.
maddesinde dngorulen kosullarin gergeklestigi anlagiimis olup, telafisi gi¢ veya imkansiz
zararlara olabilecek olan dava konusu Teblig'in 10. maddesinin yuritmesinin durdurulmasi
gerektigi sonucuna ulagiimistir.

Diger taraftan, Teblid'in iptali istenilen 9. maddesiyle; Kanun degisikligiyle uyumlu olarak
Genel Teblig'de yer alan 'bes' yil ifadelerinin 'on' yil olarak degistirildigi ve istisna kapsaminda
alinan araglarin ilk iktisap tarihinden itibaren bes yil gectikten sonra satiimasi veya devrinde
herhangi bir degisiklik yapiimadigi, yeni ve sinirlayici mahiyette bir dizenleme getiriimediginin
anlasilmasi karsisinda, ydritmesinin durdurulmasina iliskin olarak dava dilekgesinde ileri
surulen iddialar, anilan kismin yartatmesinin durdurulmasini gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

KARAR SONUCU :

Aciklanan nedenlerle;

1. Davacinin ydritmenin durdurulmasi isteminin KISMEN KABULUNE, KISMEN
REDDINE,

2. Dava konusu Teblig'in 10. maddesiyle getirilen “Ancak Kanunun 7 nci maddesinin
birinci fikrasinin (2) numaral bendi kapsaminda ilk iktisabi yapilan tagitin, ilk iktisap tarihinden

itibaren bes yil gectikten sonra satisi veya devri, tasitin ilk iktisap tarihinden on yil gegmedikge
malul ve engelliye istisnadan tekrar yararlanma hakkl saglamaz.” seklindeki paragrafin
YURUTMESININ DURDURULMASINA,
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3. Teblig'in iptali istenen 9. maddesine yonelik YORUTMENIN DURDURULMASI

ISTEMININ REDDINE,
4. Bu kararin tebligini izleyen gunden itibaren 7 gun icinde Danigtay Vergi Dava

Daireleri Kuruluna itiraz yolu agik olmak Uzere, 04/07/2025 tarihinde oycokluguyla karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
XXX X PSS e <A XXX
RO A XXX ] X
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(X) KARSI OY :

15/01/2025 tarih ve 32783 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Ozel Tiketim Vergisi
(I1) Sayili Liste Uygulama Genel Tebliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Tebligin (Seri No: 14)
9. ve 10. maddelerinin iptali ve yuritmesinin durdurulmasi istemiyle dava acilmigtir.

2577 sayil idari Yargilama Usuli Kanunu’nun 2. maddesinin 1. fikrasinin (a)
bendinde; iptal davasinin, idari islem hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden
biri ile hukuka aykiri olduklarindan dolayi menfaati ihlal edilenler tarafindan acilacagi
aciklanmisg; 15. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendinde ise; ehliyetsiz kisi tarafindan acgilan
davalarin reddine karar verilecegi duzenlenmigtir.

iptal davasinin incelenebilmesinin n kosullarindan biri olan "menfaat” kavraminin iptal
davasini agan davaci ile dava konusu ettigi idari islem arasindaki alakay ifade ettigi ve bu
alakanin kisisel, mesru ve glncel olmasi gerektigi doktrin ve igtihatlarla kabul edilmektedir.
Menfaat ihlalinin glincel olmasini, iptal davasina konu olan idari islem nedeniyle davacinin ihlal
edilen menfaatinin, iptal davasi ac¢ildidi anda var olmasi ve bu ihlalin dava sonuna kadar
devam etmesi olarak kabulli gerekmektedir. Bundan da anlasilacagi Uzere, iptal davasinin
acildigr zaman ve bu dava suresince (dava sonuglanincaya kadar) menfaat ihlalinin devam
etmesi gerekmektedir.

Dava dosyasinin incelenmesinden, engellilik istisnasi kapsaminda aldi§i araci bes yillik
sirenin dolmasiyla sattigini beyan eden davaci tarafindan, bu kapsamda tekrar arag iktisabi
icin yaptigi basvuru ve bu basvurunun reddine iliskin herhangi bir bilgi ve/veya belge
sunulmadidinin anlasiimasi karsisinda, davacinin ihlal edilen gincel menfaatinin varliginin
ortaya konulamamasi nedeniyle, davada subjektif ehliyetinin olmadigi sonucuna varilmigtir.

Bu nedenle, dncelikle, davacinin ihlal edilen guncel bir menfaatinin bulunmamasi
nedeniyle acilan davanin, 2577 sayili Kanun'un 15. maddesinin (1) numaral fikrasinin "b"
bendi geredince usulden reddi gerektigi,

Esastan ise, IYUK'nun 22/2.maddesinde,15. maddede sayilan sebeplerden biri ile
veya yargilama usullne iligkin meselelerde azinlikta kalanlarin isin esasi hakkinda da oylarini
kullanacaklarina iligkin kural uyarinca, mezkur Kanunun 27/2.maddesinde belirtilen ...idari
islemin uygulanmasi halinde telafisi glii¢ veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari iglemin
acikca hukuka aykiri olmasi sartlarinin olayda birlikte gergceklesmedigi gorusuyle, Dairemiz
kararina hem usulden ve hem de esas yonden katilmiyorum.

Uye

6/6

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden MMPOG70 - UfsFQnW - 3MzmxOv - M+22y | = ile erigebilirsin



